DK-RY.5533.1.18.2018

PROTOKOL KONTROLI DORAZNE]T

1. Nazwa szkoly, siedziba: Szkola Pedstawowa Specjalna nr 23w Jastrzehiu-Zdroju,

ul. Szkolna 1, 44-335 Jastrzebie-Zdréj.

. Imig¢ i nazwisko dyrektora szkoly: Beata Skowroniska.

3. Nazwa 1 siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Slaski Kurator Ogwiaty,
40 - 024 Katowice, ul. Powstaricow 41a.

4. Imig i nazwisko kontrolujgcego: starszy wizytator Alelsandra Derska, starszy wizytator Jan
Bochenek.

5. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 7 wrzeénia 2018 roku
DI-RY.5533.1.18.2018 oraz z 24 wrzesnia 2018 roku DIC-RY.5533.1.18.2018.

6. Terminy rozpoczecia i zakonczenia kontroli: 11, 18 i 25 wrzesnia 2018 roku.

7. Tematyka kontroli: Organizacja ksztalcenia dla ucznia niepelnosprawnego, w tym zapewnienie
realizacji zalecen wynikajgcych z orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego w lLontekécie
interwencji rodzica.

8. Czynnosci konirolne: rozmowa z dyrektorem szkoty, nauczycielami: Paniami Haling Konieczny,
Anng Crzajkowsky-Osiadty, Aleksandrg Gilga, Kinga Wowrg oraz analiza dokumentacji szkolnej,
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4.

® Orzeczenia o - 0 potrzebie ksztalcenia specjalnego wydanego - -
roku przez Poradni¢ Psychologiczno-Pedagogiczng w Jastrzebiu-Zdroju na czas etapu
edukacyjnego w szkoly podstawowej z uwagi na niepelnosprawno$é¢ ruchowa
(afazja dziecigca) — zalacznik nr 1,

® orzZeczenia o nr ' 0 potrzebie kszialcenia specjalnego wydaneg-
roku przez Poradni¢ Psychologiczno-Pedagogiczng w Jastrzebiu-Zdroju na czas etapu
edukacyjnego w kl. 7 szkoly podstawowej z uwagi na niepelnosprawnosé sprzezona —
autyzm, upoSledzenie umyslowe w stopniu lekkim. — zalacznik nr 2,

® orzeczenia o nr 0 potrzebie ksztalcenia specjalnego wydanego

roku przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng w Jastrzebiu-Zdroju na okres
efapu edukacyjnego ze wzgledu na autyzm w tym Zespo6} Aspergera. — zalgeznik nr 3,
& orzeczenia o nr : - 0 potrzebie ksztalcenia specjalnego wydanego
roku przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng w Jastrzebiu-Zdroju na okres
edukacyjnego ze wzgledu na niepelnosprawno$é sprzezona: uczen niepelnosprawny
intelektualnie w stopniu lekkim z antyzmem. — zalacznik nr 4,

¢ arkusza ocen s ucznia Szkoly Podstawowe] z  Oddziatami
Integracyjnymi nr 5 w Jastrzebiu-Zdroju — zalgeznik nr 5,

e $wiadectwa szkolnego ucznia T wydanego przez dyrektora Szkoly
Podstawowej z Oddzialami Integracyjnymi nr 5 w Jastrzebiu-Zdroju — zatgeznik nr 6,

e arkusza ocen - ucznia Szkoly Podstawowej nr 23 w Jastrzebiu-

Zdroju — zalgeznik nr 7,
¢ zestawienia niepelnosprawnoscei klas — zalacznik nr 8,
« indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego opracowanego dla

na etap edukacyjny -zatgeznik nr 9
¢ diagnozy umiejetnosci funkejonalnych” z dnia - 1. — zalgcznik nr 10,
¢ kwestionariusza wywiadu z rodzicami (opiekunami) — zalgeznik nr 11.
e dziennikéw zajg¢, rewalidacyjnych z roku szkolnego . w czesel dotyczacej

—zalgczmk nr 12,

posiedzenia rady pedagogicznej Zespotu Szkot Specjalnych nr 10
schnera w Jastrzebiu-Zdroju z dnia w ezesci dotyczgeej
- zatgeznik nr 13,
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¢ protokohu nr "z posiedzenia rady pedagogicznej Zespoiu Szkol Specjalnych nr

10 im. ks. prof. J. Tischnera w lastrzebin-Zdroju z dﬂ]cl : L woezeded
dotyczgcej zajgé rewalidacyinych organizowanych dia zalgeznik
w14,

¢ informacji dla rodzicow (prawnych opickundw) o ustalonych formach PoImMocy
psychologiczno-pedagopicznej w roku szkelnym —zalgeznik nr 15,

¢ roczne] wiclospecialistycznei oceny funkcjonowania dziecka™ opracowane; dla
—zalgeznik nr 10,
« wniosku Pani o przedluzenic etapu edukacyjnego wraz z dokumentacia
dotyczaca przedluzenia etapu edukacyjnego — zalacznik nr 17,
¢ wykazu kadry pedagogicznej przygotowanego przez dyrekiora szkoly zwerylikowanego na
podstawie dokumentow potwierdzajgcych kwalifikacje znajdujaeych sie w teczkach aki
osobowych — zalgcznik nr 18,

& wykazu klas i oddziaidéw z roku szkolego - zalgeznik nr 19,
« rocznej wielospecjalistycznej oceny funkcjonowania - rok szkolny
— zalgeznik nr 20,
e dziennikéw zaje¢ rewalidacyinych z roku szkolnego w czesel dotyczace]
— zalgeznik nr 21,

e protokolu nr + z posiedzenia rady pedagogicznej Zespotu Szkol Speqalnych nr
10 im. ks. prof. J. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju z dma ) .. W czescl
dotyczace] zaje¢ 1ewa11dacy]nych organizowanych dla = ' — zalgeznik
nr22,

e protokolu nr z posiedzenia rady pedagogicznej Zespolu Szko! Specjalnych nr
10 im. ks. prof. J. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju z dnia w czescl
dotyeczacej zaje¢ rewalidacyjnych organizowanych dla - zalgeznik
nr23,

¢ dziennika zaje¢ psychologa z roku szkolnego - w czesei dotyczace;

— zatgeznik nr 24,

¢ wykazu klas i oddzialow z roku szkolnego - zatgcznik nr 235,

¢ wniosku o przyjecie dziecka do Szkoly Podstawowej nr 23 do klasy  w Zespole Szkdl nr 10
w roku szkolnym . - zatgcenik nr 26,

¢ informacji dla rodzicéw (prawnych opiekunéw) o ustalonych formach pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w roku szkolnym — zatgeznik nr 27,

e ustalonych form pomocy w roku szkolnym — zatgeznik nr 28,

* ,semestralnej wiclospecjalistycznej oceny funkcjonowania dziecka” opracowane] dla

- wroku szkolnym — zalagcznik nr 29,
* ,rocznej wielospecjalistycznej oceny funkcjonowania dziecka™ opracowanej dla
: w roku szkolnym - zalgeznik nr 30,

* notatki z rozmowy przeprowadzonej w czasie kontroli z Panig Kings Wowra — zalgeznik nr
31,

¢ dziennikow zaje¢ rewalidacyjnych z 1oku szkolnego w czesel dotyezgce]

- —zalgeznik nr 32,
» dzienmika zaje¢ logopedycznych z roku szkolnego w czedci dotyczgeej
— zalgeznik nr 32a,

. pxotokolu nr z posiedzenia rady pedagogiczne; Zespolu Szkdd Specj ahlyohnr 10

nn ks. pr of J. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju z dnia w czescl dotyczgee]

cy;nych organizowanych dia - zalgeznik nr 33,
z posiedzenia rady pedagogicznej Zespolu Szkot Specjalnych nr
Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju z dnia w czescl
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dotyezacei zajec rewalidacyjnych organizowanych dia - zalaczmk

nr 34,
¢ dziennikow zajeé psychologdow z roku szkolnego — zatgeznik nr 35,
« wykazu klas 1 oddzialow z roku szkolnego — zalgeznile nr 30,
¢ ustalonych form pomocy w roku szkolnym — zalqeznik nr 37,
« semestralne] wiclospecjalistyczne] oceny funkcjonowania dziecka™ opracowane] dia
’ w roku szkolnym — zalgeznik nr 38,
¢ ,Joczne| wielospecjalistyczne] oceny funkcjonowania dziecka™ opracowane} dla
w roku szkolnym - zalgeznik nr 39,
e dziennikow zaje¢ rewalidacyjnych z roku szkolnego w czesel dotyczace)
— zaigeznik nr 40,
¢ dziennika zaj¢¢ lopopedycznych z roku szkolnego w czescl dotyezgeel
. —zalacznik nr 41,
¢ profokolu nr - z posiedzenia rady pedagogicznej Zespolu Szkdl Specjalnych nr
10 im. ks, prof. I. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju # dnia . w czesel dotyczgee]
zajec rewalidacyjnych organizowanych dla zatacznik nr 42,
¢ wykazu klas 1 oddziatéw z roku szkolnego — zatgeznik nr 43,

e indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego opracowanego dla
na etaps edukacyjny — zalgczaik nr 44,
e notatki z rozmowy przeprowadzone] w czasie kontroli z Panig Haling Konieczny — zalgcznik

nr 45,
¢ . diagnozy umiejeinosci funkcjonalnych” z dnia — zalgeznik nr 46,
e ,wielospecjalistycznej oceny funkcjonowania dziecks opracowangj dia

—zalgcznik nr 47,
. SlOleClee] wielopspecjlistyzvne] oceny funkcjonowania dziecka - rok szkolny
- —zalgeznik nr 48,
& ,.10CZNE] WlClOS])GC}EihSlYGZHe_} oceny funkcjonowania dziecka rok szkolny

opracowangj dla — zatgcznik nr 49,
. dmenmkow zaje¢ rewalidacyjnych z roku szkolnego o w czesel dotyczacej
— zatgcznik nr 50,
e dziennika zaje¢ logopedycznych z roku szkolnego w czescl dotyezace]
' — zatacznik nr 51,
o dziennika zaje¢ psychologa z roku szkolnego w czesci dotyczacee]
— zatagcznik nr 52,
¢ uchwaly nr rady pedagogicznej Szkoly Podstawowej nr 23 im. ks, prof. 1.
Tischnera w Jastrzgbiu-Zdroju z dnia- — zatgeznik nr 53,
¢ dziennika lekcyjnego klasy -z roku szkolnego w czescl dotyczaee] oceniania i
frekwencji ~ —zalacznik nr 54,

e | Statut Szkoly Podstawowej Specjalnej mr 23 im. ks, prof. J. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju ™, - wyciag
ze statotu § 44 — zalgeznik nr 55,

¢ notatek z rozmow przeprowadzonych w czasie kontroli z Paniami Anng Czajkowska-Osiadly,
1 Aleksandrg Gilga — zalgeznik nr 56,

e wykazu klas 1 oddzialoéw z roku szkolnego - zatgeznik nr 57,
o wniosku o przyjecie dziecka do Szkoly Podstawowe] Specjalne] nr 23 im. . ks. prof. 1.
Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju w roku szkolnym | - zatacznik nr 58,

9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidiowosct:
"loku do Kuratorium Oswiaty w Katowicach Delegatula w Rybniku
' maﬂq ' ucznia klasy




e ,...brak otrzymania przez dziecko promocji szkolnej z powodu braku dostosowania meitod
nawczania na  poszezegdinyeh  przedmiotach 1 realizowania  indywidualnego  programu
edukacyino-ferapeutycznego...,’

« pozostawienie dziecka , ...w kasie czwariej trzeci rok...,”

¢ ze, .dziecko nigdy nie realizowalo edukacyi w grupie autystycznej...,”

& 7€ ,,...dziecko nie zosialo przydzielone do grupy dzicci autysiyezyeh i nie wwzgledniono jego
indywidualnych  potrzeb  schorzenia  medyczinego  (autyzm) oraz  potrzeb  wwskazanyeh
w orzeczenin o pofrzebie kszialcenia specjalnego, kiore tak jak obecne — dwezesne wskazy-
walo dosiosowanie dziecka z niepelnospravwnoscig spreezong; autyzm i niepelnosprawnosé
intelekivalng v stopniu lekkim...” ‘

€ Ze,, .5y powinien mie¢ dostosowane wymagania niezbedne do ofrzymania oceny pozyiywhej
dostosowanej do szczegdlnych metod pracy wynikajgeyeh ze schorzewnia medycznego —
avilyzm...,”

€ Ze, ..ocenianie syna na przedmiotach, z kiorych otrzymal ocene niedosiuteczng przebiegalo
na tle grupy, mimo iz zaden z wezniow w grupie syna nie byl dzieckiem autystycznym...,”

& Z¢ ,, ..dziecko — do chwili obecnej — nie zostalo praydzielone do odpowiedniej grupy dzieci
autystycznych, nie dostosowano stosownych metod i form pracy dla takiego dziecka ze
schorzeniem autystyczmym, i byl oceniany na tle grupy systemem oceniania klasy, a nie
indywidualnych potrzeb edukacyjno-terapeutycznych z dostosowaniem oceny do poziomu
Junkcjonowania dziecka, wwzgledniajge diagnoze zespolu nauczycielskiego oraz jego wnioski,
co miejsca nie mialo...,”

e Ze ,..wychowawca nie dokonal opracowania na rok szkolny wiclospecjalisiveznej oceny
poziomu funkcjonowania dziecka wraz z inmymi nauczycielami uczqcymi w szkole, mimo
iz dziecko bylo obserwowane w ciggy roku przez psychologa szkolnego, kiory wskazywal
zalecenia i dostosowania materialu edukacyjnego do indywidualnych potrzeb dziecka...,’

€ e, ... W Sfatucie Szkoly Podstawowej nr 23, nie ma dosiosowar: form i metod pracy dia
uczniow z niepelnosprawnosciami medycznymi i sprzgzonymi w formie innej i metodach niz
kartkowki, sprawdziany pisemne, odpowiedzi ustne....,”

e ze ,..brak mozliwosci sprostania wykonania zadar narzucomych przez nauczyciela i nie
dostosowanych do jednostki chorobowej metod pracy, spowodowalo sytuacie problemowg,
kidra utrzymuje sie juz blisko trzy lata, a auloagresia dziecka na oceny niedostateczne nie
moze powiorzy¢ sig w przyszosei...”

2) Pismem z dnia 20 lipca 2018 roku o nr DK-RY.5533.1.18.2018 Kuratorium O$wiaty
w Katowicach Delegatura w Rybnﬂ(u poinformowalo Panig , ze kontrola
dorazna majaca na celu wyjasnienia kwestii poruszanych w pr zes}anym pismie nie moze byt
przeprowadzona podczas ferii letnich i ze odpowied? zostanie udzielona do 30 wrzesnia 2018
Toku.

3) Pismem z dnia 24 wizesnia 2018 roku o nr DK-RY.5533.1.18.2018 Kuratorium Ogéwiaty
w Katowicach Delegatura w Rybniku poinformowalo Panig , 0 trwajgcej
kontroli doraznej i o przesunieciu terminu udzielenia odpowiedzi do 25 pazdziernika 2018
roku.

4)  Wykaz przepisdbw prawnych dotyczacych organizacji ksztalcenia specjalnego i udzielania

pomocy psychologiczno-pedagogiczne} obowigzujgcych w badanym okresie, tj.: od 1 wrze-

$nia 2013 roku do dnia kontroli, 1. do dnia 11 wrzegnia 2018 roku.

Od 1 wrzesnia 2013 roku do 31 sierpnia 2017 roku uczen uczeszezal

do szesmoletme; szkoty podstawowej, kiora funkcjonowala w opalclu o ustawg z daia

7 wizesnia 1991 roku o systemie oswmty (tj. Dz. U. z 2016 1. poz. 1943 z podzn. zm.) oraz

prze 1sy wykonaweze wydane na jej podstawie. Do opisania w protokole stanu faktycznego

' wzgledniono w szezegdlnodei:

ie, MEN z dnia 12 marca 2009 r. w sprawic szezegotowych kwalifikacii

od nauczymeh oraz okreslania szkot 1 wypadkow, w ktorych mfjm zauudmc
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5)

nauczycieh miemajgcych wyzszego wyksstalcenia lub ukonczonego zaldadu ksztalcenia
nauczycieli (tj. Dz. U. z 2015 1., poz. 1264),

rozporzagdzenie MEN z dnia 17 listopada 2010 r. w sprawie warunkdéw organizowania
ksziatcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy nicpelnosprawnych oraz
niedostosowanych spolecznie w specjalnych przedszkolach, szkolach i oddzialach oraz
w osrodkach (D2, U. z 2010 v, nr 228, poz. 1489),

rozporzgdzenia MEN z dnia 24 lipca 2015 1. w sprawie warunkGw organizowania ksztalcenia,
wychowania i opieki dla dzieci 1 miodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie
1 zagrozonych niedostosowaniem spolecznym (Dz. U, z 2015 1., poz. 1113),

rozporzadzenie MEN z dnia 7 Julego 2012 r. w sprawie ramowych planéw nauczania (Dz. U
z 2012 1., poz. 204 z pdzn. zm.),

rozporzgdzenie MEN z dmnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania 1 organizacji
pomocy psychologiczno-pedagogicsne] w publicznych przedszkolach, szkolach i placéwkach
(Dz. Uz 20131, pox. 532),

rozporzgdzenie MEN z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statuidw publicznego
przedszkola oraz publicznych szkd) (Dz. U z 2002 1., nr 61, poz. 624 z pdzn. zm.).

Od 1 wrzesnia 2017 roku do nadal uczes I uczeszeza do o$mioletnie)
szkoly podstawowej, ktora funkcjonuje w oparciu o ustawe z dnia 14 grudnia 2016 1. z dnia
14 grudnia 2016 1. Przepisy wprowadzajace ustawe - Prawo Oswiatowe (Dz. U. z 2017 r.,
poz. 60, z pdzn.zm.) oraz ustawe z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe (t.j. Dz. U.
z 2018 r., poz. 996 z pozn. zm.) oraz przepisy wykonawcze wydane na jej podstawie. Do
opisania w protokole stanu faktycznego sprawy uwzgledniono w szezegélnosci:
rozporzadzenie MEN z dnia 9 sierpnia 2017 1. w sprawie zasad organizacji i udzielania
pomocy psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach i placéwkach
(Dz.U. z 2017r., poz. 1591 pézn. zm. ),

rozporzadzenie MEN z dnia 1 sierpnia 2017 r. w sprawie szezegOlowych kwalifikac)i
wymaganych od navczycieli (Dz. U. 22017 1., poz. 1575),

rozporzgdzenie MEN z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkoéw organizowania
ksztafcenia, wychowania 1 opieki dla dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych oraz
niedostosowanych spolecznie 1 zagrozonych niedostosowaniem spolecznym (Dz. U. z 2017 1.,
poz. 1578 z pdin. zm),

rozporzgdzenie MEN z dnia 17 marca 2017 r. w sprawic szezegblowe] organizacji
publicznych szk6i 1 publicznych przedszkoli (Dz. U. z 2017 1., poz. 649 z pdzn. zm).

W dokumentacji szkolnej znajduja si¢c orzeczenia wydane przez Poradnie Psychologiczno-
Pedagogiczng w J asﬂqulu Zdroju dla ucznia i

Orzeczenie o nr 0 potrzebie ksztalcenia specjalnego wydane

roku przez Poradnig Psychologiczno-Pedagogiczng w Jastrzgbiu-Zdroju na czas etapu
edukacyjnego w kl. *szkoly podstawowe] z uwagi na niepelnosprawno$é ruchows
(afazja dziecigea). Podezas kontroli stwierdzono, ze przedmiotowe orzeczenie wplynelo do
szkoty zalgczmk nr 1/,

orzeczenie o nr "o potrzebie ksztalcenia specjalnego wydane -

przez. Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng  w  Jastrzebiu-Zdroju na czas etapu
edukacyjnego w . . podstawowe] z uwagi na niepelnosprawno$¢ sprzezong —
autyzm, uposledzenie umyslowe w stopniu lekkim. Podczas kontroli stwierdzono, ze
przedmiotowe orzeczenie wptynelo do szkoty ) " fzalgeznik nr 2/,

orzeczenie o nr » 0 potrzebie ksztalcenia specjalnego wydane .

roku przez Po;gdme; Psychologiczno- Pedagongma w Jastzze,bm Zdroju na OleS

/zalqczmk nr 3/,
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€ Qrzeczenie o nr o potrzebie ksztalcenia specialnego wydane ' .
roku przez Poradni¢ Psychologiczno-Pedagogiczng w Jastrzehiu-Zdroiu na okres
edukacyjnego ze wzgledu na niepelnosprawnodé sprzezena: uczefi niepelnosprawny
intelektualnie w stopmiu lekkim z autyzmem. Podezas kontroli stwierdzono, Ze
przedmiotowe orzeczenie wplynelo do szkoly L/za}acznik nt 4/,

0) W roku szkoinym N Y uczeszezal do
klasy Szkoly Podstawowej z Oddmalaml Integracyinymi nr 5 w lastrzebiu-Zdroju i zostal
wpisany do ksiegi uczniow pod nr . Uczen uchwaly rady pedagogiczne] z dnia

roku nie zostal promowany do klasy /zala,cznik nrS5i6/.

7) rolan . - zostal przyjety do klasy -~ w Szkole
Podstawowe; Specjalnej nr 23 w Zespole Szkoét Specjalnych mr 10 w Jastrzebiu-Zdroju
1 wpisany do ksiegi uczniow pod fzatgeznik ar 7/,

8) Rok szkolny 2013/2014 ‘

Uczer wczeszezal do klasy  kitora liczyla czier ech ucznidow (autyzm
— 1 uczen, niepelnosprawnosé ruchowa - 3 uczmiéw, w tym zalacznik
nr &/,

W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze sklad klasy zostal ustalony z naruszeniem § 5 ust. 3
zalgcznika nr 2 do rozporzadzenia MEN z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutow
publicznego przedszkola oraz publicznych szkol (Dz. U z 2002 1, nr 61, poz. 624 z péza.
zm.), ktéry okreslat liczebno$é uczniow w oddziale szkoly specjalnej. Przepis ten wskazywal,
Jakie mogly by¢ tworzone oddzialy w szkole specjalnej z uwzgl@dmemem rodzaju
niepelnosprawnosci. Owezednie obowigzujgee przepisy prawa nie dawaly mozliwosci
tworzenia oddziatdw dla uezniéw z réZnymi rodzajami niepelmosprawnodci. Ksztalcenie

specjalne  ucznia ' bylo  realizowane w  oparciu
O orzeczenie nr : 0 pouzeble ksztalcenia specjalnego wydane ’
roku przez Poradni¢ Psychologiczno-Pedagogiczng w Jastrzebiu-Zdroju na czas etapu
edukacyjnego w szkoly podstawowej z uwagi na niepelnosprawno$é ruchows
(afazja dziecigea). Podczas kontroli stwierdzono, ze przedmiotowe orzeczenie wplynelo do
szkoty

Indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny

Dla ' _zostal opracowany indywidualny program edukacyjno-
te1apeulycz11y na etap edukacyjny szkoly podstawowe] /zalacznik nr 9/. Program
zostal opracowany na podstawie orzeczenia nr o potrzebie ksztalcenia
specjalnego wydanego roku przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng
w lastrzebiu-Zdroju na czas etapu edukacyjnego w . szkoly podstawowe] z uwagi na

niepelnosprawno$é ruchows (afazja dziecieca). Na orzeczeniu nie widnieje data wplywu
dokumentu do szkoly. Jak wynika z rejestru spraw prowadzonych w sekretariacie szkoly
orzeczenie Wplynqzio
Na pie1wszej stronie programu wpisano , data opracowania programu:
W programie wpisano zalecenia ww. poradni. W momencie opracowania pmglamu
obowigzywalo rozporzgdzenic MEN z dnia 17 listopada 2010 r. w sprawie warunkéw
organizowania kszialcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych
oraz niedostosowanych spolecznie w specjalnych przedszkolach, szkotach 1 oddziatach oraz
w osrodkach (Dz. U. z 2010 r., nr 228, poz. 1489). Program zostal opracowany przez zespdl
(podpisy nauczycieli na ostatniej stronie dokumentu) i podpisany przez dyrektora oraz
rodzica.
Z udostgpnionej podezas kontroli dokumentacji wynika, Ze : . zespol
-wsskiad ktorego wehodzili: pedagog, psycholog, logopeda 1 fizjoterapeuta
agnozy umze;gmoscr funkc;ona!nych ; [zalgcznik nr
po‘w\q erdza




3 ww. rozporzgdzenia sianowil, ze program winien zostaé opracowany przez zespdl po
dokonaniu wiclospecialistyczne] oceny poziomu funkcjopowanta ucznia. Na podstawie tresci
przedstawionych dokumentow mozna uznaé, ze taka ocena zostala dokonana.
W tym miejscu nalezy wskazac, ze opracowywane dokumenty w szkole winne mieé takg
nazwe jakg ckreslajg przepisy prawa.
Opracowany program nie zawieral wszysikich clementow, o kidrych byla mowa w § 5 ust. 2
ww, rozporzadzenia. Nie okredlono zakresu zinlegrowanych dzialan  specjalistow
prowadzacych zajecia z dzieckiem, form pracy z uczniem, zakresu wspolpracy nauczycieli
1 specjalistéw z rodzicami ucznia w realizacii zadan, o ktérych mowa w § 4 ust.1 pkt. 1, 51 6.
ww. rozpoizadzenia Zajecia rewalidacyjne rzostaly ujete, jako pomoc psychologiczna-
pedagogiczna, co jest niezpodue w przepisami prawa. Zajecia rewalidacyjne wynikaja
z rozporzadzenia o ramowych planach nauczania zas pomoc psychologiczno-pedagogiczna
z rozporzadzenia o udzielaniv pomocy psychologiczno-pedagogiczne;.
W momencie opracowania programu obowigzywalo rozporzadzenie MEN z dnia 7 Iulego
2012 r. w sprawie ramowych planéw paucrzania (Dz. U. z 2012 1., poz. 204), w ktérym
w zalgczniku nr 1 okreslono tygodniowy wymiar zajeé¢ rewalidacyjnych dla ucznidw
niepelnosprawnych - w oddziale specjalnym po 12 godzin na oddzial.
W tym czasie obowigzywalo rowniez rozporzadzenic MEN z dnia 30 kwietnia 2013 r.
w  sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-pedagogiczne;
w publicznych przedszkolach, szkolach i placowkach (Dz. U z 2013 r., poz. 532), w kiérym
w § 7 ust. 1 zostaly okresione formy pomocy psychologiczno - pedagogicznej dia szkoly.
W programie nie okreslono rodzaju zaje¢ specjalistycznych, ktére miaty byé prowadzone
w wymiarze 0,5 godziny tygodniowo przez Panig Bogumile Karsek-Sajbor.
W indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym zaplanowano 3 godziny zajeé
rewalidacyjnych: korekcja zmystowo-ruchowa (Pani Anna Rzgca), usprawnianie manualne
(Pani Aleksandra Raginia).
Podczas kontroli udostepniono dzienniki zaje¢ rewalidacyjnych z roku szkolnego-
/zalgcznik nr 12/ prowadzonych przez:
Panig  Aleksandre Ragim'f; (usprawnianie  procesow  emocjonalno-motywacyjnych,
usprawnianie manualne) - zajecia prowadzone od -
Panig. Anne Rzaca (korekcja zmystowo-ruchowa) - zajecia prowadzone ocL .-
Pania Natalig Slobodzian - zajecia prowadzone od- S
Podczas kontroli nie zostal udostepniony dziennik zajeé Speqahstycznych prowadzonych
przez Panig. Bogumilg Karsek-Sajbor,
W protokole nr . = posiedzenia rady pedagogiczne] Zespolu Szkdl Specjalnych
nr 10 im. ks. prof. J. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju z dnia znajduje sig
sprawozdanie z realizacii zaje¢ rewalidacyinych pmwadzonych przez Panie Naiahe;
Siohad7zian,  Aleksandre Raginia i Anne Rzaea dla 4 ucznidéw, w tym
_v/zatacznik nr 13/,
W protokole nr | z posiedzenia rady pedagogicznej Zespolu Szkdél Specjalnych
nr 10 im. ks. prof. 1. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju z dnia . znajduyje sig
sprawozdanie z realizacji zaje¢ rewalidacyjnych prowadzonych przez Panie Natalie
Slobodzian, Aleksndre Raginia, Anne Rzgca dla 4 uczniow, w tym ‘
/zalacznik nr 14/,
Rodzice zostali pisemnie poinformowani o ustalonych formach, okresie
udmelama pomocy psychologiczno-pedagogiczne] oraz wymiarze godzin, w ktorych
ormy beds realizowane, co bylo zgodne z § 22 ust 2 rozporzgdzenie MEN
z dnia 30 kwigtnia 2013 1. w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-
pedaﬂogxcznej w pubhcznych przedszkolach, szkolach i placéwkach (Dz. U z 2013 1., poz.
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W, Informacji dla rodzicdw (prawnych opiekundw)” z dnia . fzalgcznik nr
15/ przekazane] Pani . (podpis rodzica) zajecia rewalidacyjne zostaly wpisane
jako forma pomocy psychologiczno-pedagogiczne}, co jest niezgodne z przepisami prawa,
o ktérych byla mowa powyzej. Poinformowano rodzicow, ze w roku szkolnym
oprocz zajed rewalidacyjnych bedy realizowane zajecia logopedyczne w wymiarze 0,5
godziny tygodniowo i zajgeia z psychologiem w wymarze 0,5 godziny.
Podczas kontroli nie zostala udostgpniona dokumentacja potwierdzajgea udzial

w zajeciach z psychologiem,
W roku szkolnvm w zespol dokonal roecznej wielospecjalistyczne] oceny
funkejonowania - ueznia klasy _ fzalgeznik nr 16/, co jest
zgodne z § 5 ust. 4 rozporzadzenia MEN z dnia 17 listopada 2010 . w sprawie warunkow
organizowania ksztalcenia, wychowania 1 opieki dla dzieci 1 mlodziezy niepelnosprawnych
oraz niedostosowanych spolecznie w specjalnych przedszkolach, szkolach 1 oddzialach oraz
w osrodkach (Dz. U. z 2010 r., nr 228., poz. 1489). Na dokumencie brak daty sporzadzenia
oceny.
Reasumujac nalezy stwierdzié, ze w szkole doszlo do naruszenia dwezesnie obowigzujgeych
przepiséw prawa podezas organizowania ksztalcenia specjalnego, opracowywania IPET-u
oraz organizowania pomocy psychologiczno-pedagogiczne;.

Pani - matka roku ztozyla wniosek
w sprawie przediuzenia efapu edukacyjnego dla jej syna. Rada pedagogiczna po zasiegnieciu
opinii z dnia roku Zespotu ds. Pomocy Psychologiczno-Pedagogiczne;
podjeta ,, Uchwalg nr " Rady Pedagogicznej Zespolu Szkol Specjalnych nr 10
z dnia roku w spr awie podjgcia decyz;z dotyczqceej przedhuzenia etapu
edukacyinego” o jeden rok uczniowi zalgeznik nr 17/,

Decyzja o p1zedluzemu okresu nauki vezniowi niepelnosprawnemu podjeto zgodnie z § 5 ust
21 4 punkt 1 rozporzadzenia MEN z dnia 7 lutego 2012 r. w sprawie ramowych plandéw
navczania {Dz. U. z 2012 r., poz. 204 z pbzn. zm.),

W tym miejscu nalezy zauwazyé, ze uczen w nastepnym roku szkoinym bedzie uczeszezal

{rzeci rok do klasy -

Nauczycicle uczacy w roku szkolmym j.: Ragima

Aleksandra: edukacja muzyczna, edukacja plastyczna, w-f, edukacja wezesnoszkolna, zajecia

rewalidacyjne - sfera emogjonaio-motywacyjna, usprawnianie manualne, Szostek Kamila:

jezyk angielski, Kluczniok Maria: religia, S\fvlqdel Piotr: zajecia komputerowe,

Sltobodzian Natalia: zajecia rewalidacyjne - sfera poznawcza, Rzaca Anna: zajgeia

rewalidacyjne - korekcja zmystowo-ruchowa, posiadali kwalifikacje do zajmowania

stanowiska nauczyciela w szkole podstawowej, nauki danego przedmioty lub prowadzenia
zajed oraz do pracy z dzieémi i miodziezs 7 niepelnosprawnodcig intelektuaing. Zaden z nich
nie posiadal dodatkowych kwalifikacji w zakresie terapii i edukacji dzieci i mlodziezy

z autvrmem i Zespolem Aspergera /zalgcznik nr 18/.

9)
Uczen - uczeszezal do klasy ktora liczyla pieciu ueznidow (zespdl
Asper gera — 1 uczen, autyzm — 1 uczen, niepelnosprawnos$é ruchowa - 3 uczmdw, w tym
 [zatacznik nr 19/,

Z udostepnionego wykazu wynika, ze byla to klasa faczona (2 veznidw z klasy 1, 2 uczniow

z klasy 11, 1 uczen z klasy 1IT).

W tym miejscu nalezy zauwazyc¢, ze sklad klasy zostal ustalony z naruszeniem § 5 ust, 3
.. zalacznika nt 2 do.rozporzgdzenia MEN z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutow
p1zedszk01a oraz publicznych szkét (Dz. U z 2002 1, nr 61, poz. 624 z pdin.
: ctory-okteslal liczebnosé ucznidw w oddziale szkoly spec alne] Plzepls ten wskazywal,
? Jakle mog}y byc tworzone oddzialy w szkole specjalnej z uwzglednieniem rodzaju
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niepeinosprawnosci. Owcezednic obowigzujgce przepisy prawa nie dawaly mozliwoscel
tworzenia oddzialow dla ucznidw z réznymi rodzajami niepelnosprawnoscei.

Watpliwosei kontrolujgeych budzi sposéb organizowania nauczania w klasach laczonych
w oparciu o § 5 ust. 7 zalgeznika nr 2 do rozporzadzenia MEN z dnia 21 maja 2001 1.
w sprawic ramowych statuiow publicznego przedszkola oraz publicznych szk6] (Dz. U z 2002
r, nr 61, poz. 624 z pozn. zm.) w brzmieniu ,, ... W szkolach deidlajgeyeh w szezegolnie
frudnych warunkach demograficzmyeh  lub  geograficznych  dopuszcza  sip  organizacje
navczania w klasach lgezonyeh, w rym polqgezenie zajeé  prowadzonyeh w  oddziale
przedszikolnym dla dzieci 6-leinich i zajeé prowadzonych w klasie 1...."”

Kszialcenie specjalne bylo realizowane w oparciu o orzeczenie nr o potrzebie
ksztalcenia specjalnego wydane roku przez Poradnic Psychologiczno-
Pedagogiczng w Jastrzebiu-Zdroju na czas etapu edukacyjnego we szoly podstawowej

z uwagi na niepelnosprawnosé rochowa (afazja dzuc:(,ca) Podczas kontroli stwierdzono,
ze przedmiotowe orzeczenie wplynelo do szkoly

Indywidunalny program edukacyjno-terapeutyczny

W roku szkolnym . . po wydhuzeniu elapu edukacyjnego nadal
uczeszezal do klasy 7 udostepnionej dokumentacii nie wynika, czy indywidualny program
edukacyjno-terapeutyczny zostal zmodyfikowany.
Podczas kontroli nie zostaly udostepnione dokumenty potwierdzajgce poinformowanie
rodzicow o ustalonych formach i wymiarze godzin, w kidrym poszczegélne formy pomocy
bedag realizowane w roku szkolnym co bylo wymagane § 22 rozporzadzenia MEN
z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania i or ganizacjl pomocy psychologiczno-
pedagogiczne] w publicznych przedszkolach, szkolach i placéwkach (Dz. U z 2013 r., poz.
532).
W roku szkolaym - zespd! dokonal roczne; wielospecjalistyczne] oceny
funkejonowania ;- ueznia klasy * fzatgeznik nr 20/, co jest
zgodne z § 5 ust. 4 rozporzgdzenia MEN z dnia 17 listopada 2010 1. w sprawie warunkéw
organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci 1 mlodziezy niepelnosprawnych
oraz niedostosowanych spolecznie w specjalnych przedszkolach, szkolach i oddziatach oraz
w osrodkach (Dz. U. z 2010 r,, nr 228, poz. 1489). Na dokumencie brak daty sporzadzenia
oceny. 4
Podczas kontroli udostepmiono dzienniki zajeé rewalidacyjnych z roku szkolnege
{zatgcznik nr 21/ prowadzonych przez:
Panig Aleksandre Raginie (usprawnianie motoryki duzej 1 matej) - zajecia prowadzone od
r.
Pama Anng Rzaca (korekcja zmyslowo-ruchowa) - zajecia prowadzone od ; 1.
L.
Panig Natalie Slobodzian (usprawnianie procesdw poznawczych) - zajecia prowadzone od
T
Nie przedstawiono dziennika zajed specjalistycznych, ktére byly ujete w indywidualnym
programie edukacyjno-terapeutycznyn.
W protokole nr z posiedzenia rady pedagogicznej Zespolu Szko! Specjalnych
nr 10 im. ks. prof. J. Tischnera w Jastrzgbiu-Zdroju z dnia 1. znajduje sie
sprawozdanie z realizacji zaje¢ rewalidacyjnych prowadzonych przez Panie Natalig
Stobodzian, Alcksandre Raginia, Anne Rzgca dla 5 uczniow, w tym
fzalacznik nr 22/,
W pr otokoie nr 7. posiedzenia rady pedagogicznej Zespolu Szkol Specjalnych
“ksvprofi J. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju z dnia r. znajduje sie
* ]681]230}1 zay;c rewalidacyjnych ])1owadzonych przez Panie Natahf;




W czasie kontroli udostepniono dziennik zajeé prowadzonyeh przez psychologdw Pama

Joanne Adamczyk oraz Pana Pawla Swiderskiego. W dzienniku pod pozycja 5 wpisano
/zatacznik nr 24/,

Reasumuj'gc nalezy stwierdzi¢, ze w szkole doszlo do naruszenia dwezesnic obowiaZLqucych

przepisow prawa podczas organizowania kszialeeniz specjalnego oraz organizowania pomocy

psychologiczno-pedagogicznej.

Uchwala rady pedagogiczncj z dnia roku uczen
ofrzymal promocje do klasy
Nauczyciele uczacy ) w roku szkolnym , 1. Raginia

Aleksandra: edukacja muzyczna, edukacja p]astyczna w-1, edukacia wezesnoszkolna zajccia
rewalidacyjne uspr awnianje motoryki duzej 1 malej. Szostak Kamila: jezyk angielski, Sikora
Sabina: religia, qude] Piotr: zajecia komputerowe, Slobodzian Natalia: zajecia
rewalidacyjne- sfera poznawcza, Rzaca Amna: zajecia rewalidacyjne - korckeja zmyslowo-
ruchowa, Wowra Kinga: zajecia rewalidacyjne posiadali kwalifikacje do zajmowania
stanowiska nauczyciela w szkole podstawowej, nauki danego przedmioty Jub prowadzenia
zaje¢ oraz do pracy z dzieémi 1 mlodziezg z niepelnosprawnodcis intelekinalng. Zaden z nich
nie posiadal dodatkowych kwalifikacji w zakresic terapii i edukacji dzieci i mlodziezy
z autyzmem i Zespolem Aspergera /zalacznik nr 18/,
10)

Uczen ) uczgszezal do klasy | ktdra liczyla szesciu ucznidw
(sprzezenie: autyzm -+ mepeh}ospl awnos¢ ruchowa + niepelnosprawnoéc intelektualna
w stopniu lekkim — 1 uczei, niepelnosprawno$é intelektualna w stopnin lekkim — 2 uczniow,
sprzgzenie: autyzm + niepelnosprawnosé intelektualna w stopniu lekkim — 3 nczniow, w tym
) fzalgeznik nr 25/,

Z udostepnionego wykazu wynika, ze byla to klasa gczona (4 uczniow z klasy 1, 2 uczniow
z klasy

Watpliwosci kontrolujgeych budzi sposéb organizowania nauczania w klasach laczonych
w oparciu o § 5 ust. 7 zalgcznika nr 2 do rozporzadzenia MEN z dnia 21 maja 2001 1. w
sprawie ramowych statutéw publicznego przedszkola oraz publicznych szkél (Dz. U z 2002 1,
ot 61, poz. 624 z pézn. zin.) w brzmieniu ,, ... W szkolach dzialajgeych w szezegdlinie trudnych
warunkach demograficznych lub geograficenych dopuszcza si¢ organizacie nauczania w
kasach lgczonych, w tym polgczenie zajeé pr 014fadgonych w oddziale przedszko]nym dla
dzieci 6-letnich i zajeé pr owadvonych w klasie I...

Ksztalcenie specjalne powinno byé 1eahzowane w oparciu IPET opracowany na podstawie

orzZeczenia n 3 potrzebie ksztalcenia specjalnego wydane TOXU
przez. Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng w  Jastrzebiu-Zdroju na czas etapu
edukacyjnepo w szkoty podstawowej z uwagi na niepelnosprawnoéé sprzezong —

autyzm, uposledzenie umyslowe w stopniun Ieklim. Podczas kontroli stwierdzono, ze
przedmiotowe orzeczenie wplynelo do szkoly

Indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny

Jak wynika z ,wriosku o przyjecie dziecka do Szkoly Podstawowej nr 23 do klasy

w Zespole Szkol w10 w roku szkolnym /zataeznik nr 26/ Pani

dostarczyla do szkoly wraz z wnioskiem, aktualne orzeczenie o potizebie ksztatcenia
specjalnego o nr wydane roku przez Poradnie Psychologiczno-
Pedagogiczng w Jastrzebiu-Zdroju na czas etapu edukacyjnego wkl. . szkoly podstawowej
Z uwagi na niepelnospraﬂ no§é¢ sprzezong ~ autyzm, uposledzenie umyslowe w stopnin
leklgim.: dla. = -4 . Jak wynika z 1ejest1u spraw prowadzonych
M sekletariacm szko%y orzeczenie Wplyn@lo . Po dostamzemu nowego




warunkéw  organizowania kszialcenia, wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy

niepetnosprawnych, niedostosowanych spolecznie 1 zagrozonych niedostosowaniem

spolecznym (Dz. U. z 2015 1, poz. 1113), kiéry stenowil, ze ,, program opracowuje si¢ na

okres, na jaki zostalo wydane orzeczenie o potrzebic kszialcenia specjalnego, nie diuzszy

Jednak niz etap edukacyiny. Program opracowuje sig w terminie:

1) do dnia 30 wrzesnia roku szkolnego, w kiorym dziecko lub uczen rozpoczyna od poczgthu
roku szkolnego realizowanie wychowania prezedszkolnego albo kszialcenie odpowiednio
W przedszkolu, innej formie wychowania przedszkolnego, szkole Tub oSrodku, o kidrych
mowaw § 2 ust. 1, albo

2y 30 dni od dnia zloienia w priedszkolu, innej forniic wychowania przedszholnego, szkole
tub osrodku, o kidrych mowa w § 2 ust. 1, orzeczenia o potrzebie ksztalcenia specjalnego,
albo

3) 30 dni przed uplywem okresu, na jaki zostal opracowany poprzedni program —
w przypadku gdy dziecko lub uczest komtymuuje wychowanie przedszkolne albo kszialcenie
odpowiednio w damym przedszkoly, danej innej formie wychowania przedszkolnego, dancj
szkole lub danym osrodku, o ktérych mowaw § 2 ust. 1.”

Rodzice zostali pisemnie poinformowan o ustalonych formach, okresie

udzielania pomocy psychologiczno-pedagogiczne] oraz wymiarze godzin, w ktéryeh

poszezegdlne formy bedg realizowane, co bylo zgodne z § 22 ust 2 rozporzadzenie MEN

z dnia 30 kwietnia 2013 1. w sprawie zasad udziclania i organizacji pomocy psychologiczno-

pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach i placowkach (Dz. U z 2013 1., poz.

532).
W .. Informacji dia rodzicéw (prawnych opiekundw)” z dnia . /zalgcznik nr
27/ przekazanej mamie ' (podpis rodzica) zajecia rewalidacyjne

zostaly rdwniez wp]sane jako forma pomocy psychologlczno-pedagogmmej, co- jest
niezgodne z przepisami prawa dotyczacych organizacii zajeé rewalidacyinych, o kiérych byta
mowa powyzej. Poinformowano rodzicow, ze w roku szkolnym ‘ oprocz. zajec
rewalidacyjnych w wymiarze 3 godzin tygodniowo, bedg realizowane zajecia logopedyczne
w wymiarze 0,5 godziny tygodniowo i zajecia z psychologiem w wymiarze 0,5 godziny.
Udostepniono réwniez dokument podpisany przez Paniz M. Swigder, z ktoérego wynika, 7e
w roku szkolnym astalono zajgcia rewalidacyjne i zajecia specjalistyczne. Zaiecia
rewalidacji zaplanowano w wymiarze 3 godzin: usprawnianie proceséw poznawczych wtym:
doskonalenie percepeji wzrokowej, éwiczenie pamieci wzrokowej, usprawnianie umiejetnosci
koncentracji uwagi, ¢wiczenia analizy 1 syntezy wzrokowej, rozwijanie percepciji sluchowej
w tym: usprawnianie spostrzegania sluchowego, ¢wiczenie analizy 1 syntezy stuchowej,
rozwijanie mowy, usprawnianie manualne /zalacznik nr 28/.
Zaplanowano zajecia specjalistyczne logopedyczne w wymiarze 0,5 godziny.
Rodzice zostali poinformowani réwniez o zajeciach z psychologiem w wymiarze 0,5 godziny
a w indywidualnym programie edukacyjno-terapeutycznym takich zajeé nie nwzgledniono.
Z. dokumentu nie wynika, czy w programie rewalidacji uwzgledniono zajecia rozwijajace
umiejetnodei spoleczne, w tym umiejetmosei komunikacyjne, co byto wymagane w przypadku
ucznia z autyzmem i wynika z § 6 ust. 2 pkt. 3 rozporzadzenia MEN z dnia 24 lipea 2015 1.
w sprawie warunkow organizowania kszialcenia, wychowania 1 opieki dla dzieci 1 mtodziezy
niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie 1 zagrozonych niedostosowaniem
spolecznym (Dz. U. z 2015 1, poz. 1113).
W roku szkolnym W zespo} dwukrotnie dokonal okresowej wielospecjalistycznej
oceny funkcjonowania < - ucznia Idasy . .o semestralnef
 wielgspecjalis )CZI?G_] oceny poziomu ﬁmkqono'.vama dziecka” /za{aczmh nr 29/- data
» ocena podplsana przez dwie osoby oraz ,,Jor:znej
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Przedmiotowa ocena zostala dokonana dwukrotnie, co jest zgodne » § 6 ust. 9 ww.
rozporzgdzania. Na podstawie liczby podpiséw nie mozna ustali¢, czy oceny dokonal zespdl
naueczycicli 1 specjalistow prowadzgeych zajecia z uczniem, co jest wymagane § 6 ust, 9
w zwigzku z § 6 ust. 3 ww, rozporzadzenia.
Na podstawie udostepnionej dokumentacii nic mozna ustali¢, czy rodzice zostali
poinformowani przez dyrekiora o spotkamiach zespolu, co bylo wymapane § 6 ust. 10
rozporzgdzania MEN z dnia 24 lipca 2015 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztalcenia,
wychowania i opieki dla dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie
i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym (Dz. U. z 2015 1., poz. 1113) i czy w nich
uczestaiczyl,
Wychowawezyni klasy, do kidre] uczeszeral w roku szkolnym
Pani Kinga Wowra podczas IO/I]]OWV z wizytatorami stwierdzida, ze nie
uczestniczyla w opracowaniu indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego oraz
ze nie korzystala z wczesnie] opracowanego programu, Stwierdzila takze, ze zapoznala sie
z orzeczemem o potrzebie kszialcenia specjalnego wydanym dla
z uwagi na niepelmosprawnoéé sprzezong — autyzn, upostedzenie umystowe w stopniu lekkim
i dostosowala metody i formy pracy z uczniem do zalecen zawartych w orzeczeniu. Zdaniem
nauczycielki w jej klasie byli uezniowie posiadajacy orzeczenia wydane ze wzgledu na
niepetnosprawnoéé intelektualng w stopniu lekkim oraz autyzm /zalgcznik nr 317,
Zdaniem Pani Kingi Wowra Pani _ uczestniczyta w spotkaniach zespolu, lecz nie
jest pewna, czy byla na kazdym spotkaniu.
W czasie kontroli udostepniono dzienniki zaje¢ rewalidacyinych z roku szkolnego
lzatgeznik nr 32/ prowadzonych przez:
Panig Mirele Swiader (usprawnianic procesOw poznawcezych),
Panig Aleksandre Kowalsks (usprawnianie sfery komunikacyjnej),
Panig. Kinge Wowra (usprawnianie manualne),
Przedstawiono dziennik zajed specjalistycznych logopedycznych prowadzonych przez Pania
Dorote Lerch /zalgeznik nr 32a/.
W protokole nr- z posiedzenia rady pedagogicznej Zespotu Szkoél Specjalnych
nr 10 im. ks. prof. J. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju z dnia - znajduje sie
sprawozdanie z realizacji zaje¢ rewalidacyjnych prowadzonych przez Pame Aleksandre
Kowalska, Mirele Swigder, Kinge Wowra dla 5 ucznidw, w tym
fzatgezmk nr 33/,
W protokole nr z posiedzenia rady pedagogicznej Zespolu Szkol Specjalnych
nr 10 im. ks. prof. J. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroiu z r. znajduje sig
sprawozdanie 7 realizacji zaje;é 1‘ewalidacyj11ych prowadzonych przez Panie Kinge Wowra,
Ksymenf; Sitkowska dla 4 vezniow, wtym /zalacznik nr 34/,
W czasie kontroli nie udostgpniono dziennika zaje¢ rewalidacyjnych prowadzonych przez
Pamg Ksymene Sitkowska.
W czasie kontroli nie przedstawiono dokumentacji potwierdzajgce] udzial
_ w zajeciach z psychologiem, chociaz rodzice zostali poinformoweani, ze takie
zajecia beda prowadzone /zalgeznik nr 35/.

Reasumujac nalezy stwierdzié, ze w szkole doszlo do naruszenia dwezesnie obowigzujgeych
przepisow prawa podczas organizowania ksztalcenia specialnego, opracowywania IPET-u
oraz organizowania pomocy psychologiczno-pedagogicznej.

Uchwalg rady pedagogiczne] z dnia “roku uezen otrzymal promocije do klasy

"'7"‘~Nauczyc1ele: uczacy W 1'0](13 szkolnym .. Wowra

{;Z)fk angielskl Sikora Sabma 1ehgla SWiqdel Piotr: zajecia kompuf;emwe Swm(der
zZajgeia 1ewahdacy3ne - sfera poznaweza, Kowalska Aleksandra: zajecia
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rewalidacyjne- usprawnianie sfery komunikacyinej posiadali kwalifikacje do zajmowania
stanowiska nauczycicla w szkole podstawowei, nauki danego przedmioty lub prowadzenia
zajeC oraz do pracy z dzieémi i mlodziezg z niepelnosprawnodcig intelektualng. Dwoch
nauczycieli posiadalo dodatkowe kwalifikacje w zakresic terapii i edukacji dzieci 1 mlodziezy
z autyzmen 1 Zespolem Aspergera (Wowra Kinga, Pawlus Monika) /zalgcznik nr 18/,
11) Rok szkoly
Uczen: ] uczeszezal do  klasy ktora Liczyla pieciu uecznow
(sprzezenie: autyzm 4 niepelmosprawnosé ruchowa + niepelnosprawnosé intelektvalna
w stopniu Jekkim — 1 uczen, nienelnosprawnosé intelektualna w stopniu lekkim — 2 ucznidw,
sprzezenie: autyzm -+ niepelnosprawnosé intelektualna — 2 weznidw, w tym
' ) /zalgcznik nr 36/
Z udostepnionego wykazu wynika, ze byla to klasa lgczona (3 uczniow z klasy 1, 2 uczniéw
z klasy I,
Watpliwodei kontrolujgeych budzi sposéb organizowania nauczania w klasach laczonych
w oparciu o § 5 ust. 7 zalgeznika nr 2 do rozporzadzenia MEN z dma 21 maja 2001 1.
w sprawie ramowych stafutdw publiczuego przedszkola oraz publicznych szkot (Dz. U z 2002
T, mr 61, poz. 624 z pozn. zm.) w brzmieniu ,, i szkolach dzialajgeyeh w szezegdlnie trudnych
warunkach demogrqgficznych lub  geograficanyeh dopuszcza  sie organizacje nauczania
w klasach lgczonych, w fym pelgezenie zajeé prowadzonveh w oddziale przedszkolnym dia
dzieci 6-letnich i zajed prowadzonych w klasie 1"
Ksztatcenie specjalne powinno by¢ realizowane w oparciu IPET opracowany na podstawie
orzeczenia nr - 0 potrzebie ksztalcema specjalnego wydanego
pizez Poradni¢ Psychologiczno-Pedagogiczng w Jastrzebiu-Zdroju na czas etapu edukacyj-
nego w - szkoly podstawowe] z uwagi na niepelnosprawno$é sprzezona — autyzm,
uposledzenie umyslowe w stopniu lekkim. Podczas kontroli stwierdzono, ze przedmiotowe
orzeczenie wplyneto do szkoty L
Indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny
Podczas kontroli udostgpniomo dokument, kidry zawiera ustalone metody i formy pomocy
w roku szkolnym +— dokument nie jest podpisany, nie wiadomo, Ito i kiedy go
sporzadzil /zatgcznik nr 37/,
Zdaniem Pani Kingi Wowra /zatgeznik nr 31/, ktora byla wychowawczynig klasy
dolkument jest modyfikacja indywidualnego programu edukacyjno - terapeutycznego. Jej
zdaniem kazdego roku w taki sposdb dostosowywane sg metody 1 formy pracy w oparciu o
orzeczenie o potrzebie ksztalcenia specjalnego ucznia. Na dokumencie nie widnieje
informacja, ze jest to modyfikacja indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego
1 nie wpisano, ktérego ucznia dotyczy. Wskazane jest, aby kazda modyfikacja
indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego byla tak dokumentowana, aby bylc
wiadomo, kto dokonral modyfikacii, w jakim zakresie i jakiego programu ona dotyczy.
7. § 6 ust. 9 wowezas obowigzujacego rozporzadzenia MEN z dnia 24 lipea 2015 1. w sprawie
warunkdéw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i miodziezy
niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zagroZzonych niedostosowaniem
spotecznym (Dz. U. z 2015 1., poz. 1113) wynika, ze modyfikacii programu dokonuje zespdl,
o ktdrym jest mowa w § 6 ust.3.
W roku szkolnym ' ustalono zajecia rewalidacyjne 1 zajecia specjalistyczne dia
ucznia
Jak wynika z przedstawionego dokumentu w ramach 3 godzin 1‘ewalidacji zaplanowano:
,usplamname plocesow poznawezych w tym: rozwijanie mys$lenia, rozwijanie pamieci,
10 zwijani¢ percepeii, doskonalenie koncentracji uwagi, doskonalenie orientacji przestrzennej,
fdoskonaleni;e ~koncentracji wzrokowo-ruchowej 1 wzrokowo-stuchowo-ruchowej, dosko-
ialenie: techniki czytania, lOZWl_]allie mowy, usprawnianie manualne, korekeje zmystowo-
rruchows: Zaplaniowano zajecia specjalistyczne logopedycezne w wymiarze 0,5 godziny.
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7, dokumentu nie wynika, czy w programie rewalidacii uwzgledniono zajecia rozwijajgce
umiejeinosei spoleczne, w tym umiejemnosei komunikacyjne, co bylo wymagane w przypadku
ucznia 7 autyzimem i wynika z § 6 ust. 2 pki. 3 rozporzadzenia MEN 2z dnia 24 hpca 20151,
w sprawie warunkow organizowania kszialcenia, wychowania i opieki dla dzieci 1 mlodziezy
niepelnosprawnych, niedostosowanych spolecznie i zapgrozonych niedostosowaniem spole-
cznym (Dz. U. z 2015 ., poz. 1113).
W czasie kontroli nie przedstawiono dolkumentu potwierdzajacego, ze rodzice zostali
pisemnie poinformowani o ustalonych w roku szkolnym formach, okresie
udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznej oraz wymiarze godzin, w  ki6rych
poszezegdine formy beda realizowane, co bylo wymagane § 22 ust, 2 rozporzgdzenie MEN
z dnia 30 kwietnia 2013 r. w sprawie zasad udzielania i organizacji pomocy psychologiczno-
pedagogicznei w publicznyeh przedszkolach, szkolach i placowkach (Dz, U z 2013 1., poz.
532).
W roku szkolnym w dwukrotnie dokonano okresowej wielospecjalistycznej oceny
funkcjonowania " - ucznia Kklasy Y.: . semesiralnej
wielospecjalistvezne] oceny poziomu ﬁmkc;onowmmz dziecka” [zalacznik nr 38/- brak daty
sporzadzenia, brak informacji kto opracowal ocene oraz ,, rocznej wielospecjalisiycznej oceny
poziomu  funkcjonowania dziecka” /zalacznik nr 39/ - brak daty sporzadzenia, ocena
podpisana przez 5 oséb. Ocena zostala dokonana dwukrotnie, co bylo zgodne z § 6 ust. 9
rozporzadzenia MEN z dnia 24 lipca 2015 1. w sprawie warunkdw organizowania ksztalcenia,
wychowania i opieki dla dzieci 1 mlodziezy niepetnosprawnych, niedostosowanych spolecznie
1 zagrozonych niedostosowaniem spolecznym (Dz. U. z 2015 1., poz. 1113). Na podstawie
liczby podpiséw nie mozna ustali¢, czy oceny dokonal zespdl nanczycieli i specjalistow
prowadzgcych zajecia z uczniem, co jest wymagane § 6 ust. 9 w zwigzku z § 6 ust. 3 ww.
rozporzgdzenia.
Na podstawie udostepnionej dokumentacji mie mozna ustalié, czy rodzice zostali
poinformowani przez dyrektora o spotkaniach zespotu i czy w nich uczesiniczyli, co bylo
wymagane § 6 ust. 10 ww. rozporzgdzania.
Zdaniem Pani Kingi Wowra, wychowawczyni klasy , Pani uczesiniczyla
w spotkaniach zespoln, Jecz nie jest pewna, czy byla na kazdym spotkaniu.
Podczas kontroli ndostgpniono dzienniki zaje¢ rewalidacyjnych z roku szkolnego
{zatacznik nr 40/ prowadzonych przez:
Panig Kinge Wowra (usprawnianie proceséw poznawczych) - zajecia prowadzone od
>
Panig Joanng Jackéw (usprawnianie proceséw poznawczych) - zajecia prowadzone od
' ]
Pania Anng Jaroszewska (usprawnianie procesow poznawezych, usprawnianie manualne) -
zajgcla prowadzone od
Panig Monike Gawlas (usprawnianie procesdéw poznawczych, usprawnianie manualne)
zajecia prowadzone od
Panig Anete Domaredzkg (sfera manualna, sfera poznawcza) - zajecia prowadzone od

Panig Dorote Zybek (korekcja zmyslowo-ruchowa) - zajecia prowadzone od

W czasie roku szkolnego nastgpita zmiana prowadzacych zajecia rewalidacyjne, co
w przypadku dziecka z autyzmern jest niewskazane,
Przedstawiono dziemnik zajeé¢ specjalistycznych logopedycznych prowadzonych przez Panig
+Bogumile Karasek-Sajbor /zalgcznik nr 41/,
W-protokole nr Z posiedzema rady pedagogiczne) Zespotu Szkol Specjainych
100 i ks prof. J. Tischnera w Jastrzebiu-Zdroju z dnia r. znajduje sig
a reahzaql zajet rewalidacyjnych prowadzonych przez Panie Joanne Jackow,
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Anne Jaroszewska, Kinge Wowra, Dorote Zybek dla 5 ucznidow, w tym

zalgeznik nr 42/,
Podczas kontroli nie stwierdzono w protokole z posiedzenia yady pedagogicznej,
sprawozdama za 11 polrocze 7 realizaci zajeé rewalidacyinych dotyczgeych ucznia

W roku szkolnym - roku nie przewidziano dla zajed
z psycholopicm.

Reasumujge nalezy stwierdzié, ze w szkole doszle do naruszenia dwcezesnie obowigzujgcych
przepiséw prawa podezas organizowania kszialeenia specjalnego, opracowywania [PET-u
oraz organizowania pomocy psychologiczno-pedagogiczne;.

Uchwalg rady pedagogicznej z dnia - roku uczen otrzymal promocie do klasy

Nauczyciele uczgey w roku szkolnym : Wowra Kinga:
edukacja wezesnoszkolna, zajecia rewalidacyine - usprawnianie proceséw poznawezych,
Pagacz Monika: jezyk angielski, Sikora Sabina: religia, Porgbka Blandyna: zajecia
komputerowe, Jackow Joanna: zajecia rewalidacyjne- usprawnianie proceséw poznawezych,
Jaroszewska  Amna: zajecia  rewalidacyjne-usprawnianie  proceséw  poznawczych,
usprawnianie marmalne, Zybek Dorota: zajecia rewalidacyjne- korekeja zmyslowo-ruchowa,
Gawlas Monika: zajecia rewalidacyjne- usprawnianie manualne, Domaradzka Aneta: zajecia
rewalidacyjne - sfera poznawcza, usprawnianie manualne, posiadali kwalifikacie do
zajmowania stanowiska nauczyciela w szkole podstawowej, nauki danego przedmioty ub
prowadzenia zaje¢ oraz do pracy z dzieémi 1 mlodzieza z niepelmosprawnoscig intelektualng.
Dwoch nauczycieli posiadalo dodatkowe kwalifikacje w zakresie terapii i edukacji dzieci
i miodziezy z autyzmem 1 Zespolem Aspergera (Wowra Kinga, Porgbka Blandyna /zatacznik
nr 18/,
12)

Uezen - uczeszezal do klasy ktora liczyla szedeiu _ucznidow
(sprzezeme: niepetnosprawnoéé intelektualna w stopniu lekkim + niedowidzenie — 1 uczen,
niepelosprawnosé¢ intelektualna w stopniu lekkim — 4 ucznidw, sprzezenie: autyzm +
niepelnosprawno$é intelektualna w stopniu Jekkim — 1 uczen ) i}
/zalgeznik nr 43/,

W tym miejscu nalezy zauwazyé, ze skiad klasy zostal ustalony z naruszeniem § 6 ust. 5
rozporzadzenia MEN z dnia 17 marca 2017 r. w sprawie szczegdlowe] organizacji
publicznych szkoél i publicznych przedszkoli (Dz. U. z 2017 1., poz. 649),

Ksztalcenie specjalne bylo realizowane w oparciu IPET opracowany na podstawie orzeczenia

ng - 0 potrzebie ksztalcenia specjalnego wydane roku przez
Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng w Jastizebiu-Zdroju na czas etapu edukacyinego
w kl. szkoly podstawowej z uwagi na niepelnosprawno$é sprzezong — autyzm,

uposledzenie umyslowe w stopniu lekkim. Podcezas kontroli stwierdzono, Ze przedmiotowe

orzeczenie wplynelo do szkoly

Indywidualny program edukacyjno-terapeutyczny

Dia ~ zostal opracowany ndywidualny program edukacyjno-

terapeutyczny — ,, czas realizacji programu Il etap edukacyjny” /zatacznik nr 44/. Program

zostal opracowany w oparcin o orzeczenie nr. 0 potrzebie ksztalcenia

specjalnego wydane roku przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng
W Jastrzebiu-Zdroju na czas etapu edukacyjnego w kl. szkoly podstawowej z uwagi na
'mepelnosp:awnosc sprzezona — autyzm, uposledzeme umyslowe w stopniu lekkim.
Nalezy: zauwazy¢, 7e w zwigzku z art, 312 ust 11 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 1. Przepisy

Wplowadzajqce ustawg — Prawo Oswiatowe (Dz. U. z 2017 r., poz. 60, z pézn.zm.)
“wibrzmies JOrzeczenia o pori‘zebre ksztalcenia specjalnego, orzeczenia o pofrzebie




indywidualnego rocznego przygoiowania przedszkolnego, orzeczenia o polrzebie indywi-
dualnego naviczamia i orzeczenia o potrzebie zajeé rewalidacyjno-wychowawezyeh, o kidrych
mowa w arl. 71b ust. 3 ustenwy zmvienianej w art. I35, w brzmieniu dotychczasowym, wydane
przed dniem I wrzesnia 2077 r., zachowujg wazno$é na okres, na joki zosialy wydare,
z zastrzezeniem ust. 2 7 3. 2. Orzeczenia o potrzebie kszlalcenia specialnego wydane przed
dnient 1 wrzesnia 2017 r. na okres: 1) 1 etapu editkacyfnego - zachowujq waznosé do czasu
zakonczenia kszialcenia w Kasie 1V szkoly podsiacwowej” mozliwe byle opracowanie
mdvwidualnego programu edukacyjna terapeutycznego do czasu ukonczenia przez

ne za na  celap edukacyiny, poniewaz tylko do tego czasu
orzeczenie obowigzywalo.
W momencie opracowania programu obowigzywalo rozporzadzenie MEN z dnia 9 sierpnia
2017 1. w sprawie warunkow organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci
i miodziezy niepelnosprawnych oraz niedostosowanych spolecznie i zagrozonych
niedostosowanien: spolecznym (Dz. U. z 2017 1., poz. 1578).
Program zostal opracowany przez zespdl (podpisy dziewieciu nauczycicli na ostatniej stronie)
oraz podpisany przez dyrektora szkoly, Na programie nie widnieje podpis rodzica. Na
dokumencie stwierdzono brak daty sporzadzenia programu. Do programu dolgezono kartke,

na ktérej widniejg tylko podpisy Pani z datg 23 pazdziernika 2017 r. oraz Pani
Haliny Konieczny (wychowawczyni klasy 1vs) z datg 23 pazdziernika 2017 1. oraz rodzica
Zdaniem Pani Haliny Konieczny wychowawczyni klasy Pani ~w tym dniu

zapoznata sie z przedmiotowym programem /zalacznik nr 45/,
Na podstawie udostepnionej dokwmentacji nie mozna ustali¢: czy indywidualny program
edukacyjno-terapeutyczny dla zostal opracowany w terminach,
o ktorych mowa w § 6 ust. 5 ww. rozporzadzenia, czy rodzice zostali pisemnie
poinformowani przez dyrektora o spotkaniu zespolu oraz mozliwosci ich udzialu w jego
opracowaniu, co jest wymagane § 6 ust. 11 ww. rozporzadzania i czy w nim uczestniczylt.
Zdaniem wychowawey klasy Pani Haliny Konieczny ,, Mama byl informowala o spotkaniu
w zeszycie korespondencii. Na pewno byla podana data spotkania zespolu”. Nalezy
zauwazy¢, ze przywolany przepis prawa nakiada na dyrektora obowigzek pisemnego
zawiadamiania, w sposob przyjety w szkole, rodzicdéw o terminie kazdego spotkania zespotu
1 mozliwoscel uczestniczenia w tym spotkaniu,
Jak wynika z rozmowy z Panig Haling Konieczny, mama - Pani
nie otrzymala kopii indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznego
syna, poniewaz nie zlozyla stosownego wniosku, ale miata mozliwos¢ zapoznania sie z nim
na terenie szkoly. Nalezy zauwazy¢, ze § 6 ust. 12 ww. rozporzadzenia stanowi, 12 rodzice
ucznia otrzymujg kopie wielospecjalistycznych ocen oraz programu z urzedu,
Z udostepnione} w czasie kontroli dokumentacji wynika, ze . zespol
diagnostyczny, w sktad ktdérego wehodzili: pedagog, psycholog, logopeda dokonal ,, diagnozy
umiejetnosci funkcjonalnych” {zalacznik nr 46/. Nalezy zauwazy¢,
ze § 6 usl. 4 ww. 1ozp0rzqdzeilla stanowi, Ze program winien zosta¢ opracowany po
dokonaniu wielospecjalistyczne) oceny poziomu funkcjonowaniu ucznia. Ocena winna by¢
dokonana, przez zespol, ktdry tworzg nauczyciele i specjalisci prowadzacy zajecia z uczniem,
co wynika z § 6 ust. 3 ww. rozporzgdzenia. Na podstawie przedstawionych dokumentdw
mozna uznac, ze taka ocena zostala dokonana, jednak tylko przez specjalistow.
W tym miejscu nalezy wskazaé, ze opracowywane dokumenty w szkole winne mie¢ taka
nazwe, jaka okreslajg przepisy prawa.
Opracowany program nie zawiera wszystkich elementéw, o ktéryeh mowa w § 6 ust. 1
rozporzadzenia MEN 2z dnia 9 sierpnia 2017 1. w sprawie warunkow organizowania
g oo Kszialoenda,, . wychowania 1 opieki dla dzieci i mlodziezy niepelnosprawnych oraz
116dostasowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spoleczaym (Dz. U. z2017 .,
‘ 578). Wiprdgramie nie uwzgledniono uregulowan wynikajgcych z § 6 ust. 1 punkt 7 1 8

\)\ 16
fo N




Nie okreslono — w zaleznosei od potrzeb —~ rodzaju i sposobow dostosowania warunkow
organizacji ksztalcenia do rodzajn niepelnosprawnodci uczmia, w tym w zakresic
wykorzystywania technologii wspomagajacyels to ksztalcenie oraz w  zaleznodci od
mdywidualnych potrzeb rozwojowych i edukacypnych oraz mozliwodei psychofizycznych
ucznia wskazanych w orzeczeniu o potrzebie kszialcenia specjalnego lub wynikajacych
z wielospecjalistycznych ocen, o ktérych mowa w ust. 4 Iub 9 — wybranych zaje¢ edukacyine,
ktore sy realizowane indywidualnie z uczniem lub w grupie liczace] do 5 ucznidw.

W indywidualnym programie edukacyino-terapeutycznym ustalono formy pomocy
psychologiczno-pedagopicznej: terapia psychologiczna - indywidualna (etap edukacyiny),
terapia logopedyczna - indywidualna (caly rok). Nie okrestono jednak wymiaru godzin
realizacji poszezegdinych form pomocy, co wynika z § 6 ust. 1 pkt. 3 rozporzadzenia MEN
z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizowania kszialcenia, wychowania
i opieki dla dzieci 1 mlodziezy niepelnosprawnych oraz niedostosowanych spolecznie
i zagrozonych niedostosowaniem spolecznym (Dz. U, z 2017 1., poz. 1578).

Ustalono zajgeia rewalidacyjne. W ramach rewalidacii zaplanowano: usprawnianie procesdw
poznawczych, wspomaganie rozwoju sfery emocjonainej, wspomaganie rozwoju osobistego,
rozw9] kompetencji komunikacyjnych 1 jezykowych, ksztaltowanie umiejetnosci spolecznych.
Uwzgledniono w programie rewalidacji ksztaltowanie umiejetnosci spolecziych w przypadku
ucznia z autyzmenn, co jest zgodne z § 6 ust. 2 plt. 3 ww. mzpolzqdzema

W roku szkolnym dwukrotnie dokonano okresowe] wielospecjalistyczne] oceny
funkejonowania ' - ucznia klasy = W czasie kontroli
przedstawiono dwie opracowane dla ' oceny po ,,{ semestrze”, tj..

»wielospecjalistyczna ocena poziomu funkcjonowania dziecka 1 semestr roku szkolnego
" - brak daty sporzadzenia, ocena podpisana przez wychowawce Pania Haling
Konieczny /zalgcznik nr 47/ oraz ,grédroczna wiclospecjalistyezna ocena funkcjonowania
dziecka” - Dbrak daty sporzadzenia, ocena podpisana przez wychowawce oraz zespdl
specjalistow (5 podpisow) - zalgeznik wnr 48, ,Roczna wielospecjalistyczna  ocena
Junkcjonowania dziecka rok szkolny 2017/2018” zostala podpisana przez wychowawee oraz,
zespol specjalistow (6 podpisdéw). Na dokumencie stwierdzono brak daty jej sporzadzenia
/zatacznik nr 49/. Na podstawie udostepnionej dokumentacji nie mozna ustalié¢, czy rodzice
zostali pisemnie poinformowani przez dyrektora o spotkaniu zespolu i dokonywania
wielospecjalistycznych ocen, co jest wymagane § 6 ust, 11 rozporzadzenia MEN z dnia 9
sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dia
dzieci 1 mlodziezy niepelnosprawnych oraz niedostosowanych spolecznie i zagrozonych
niedostosowaniem spolecznym (Dz. U, z 2017 1., poz. 1578) 1 czy w nich uczestniczyli.
Zdaniem wychowawcy klasy Pani. Haliny Konieczny ,, Mama byl informowala o spotkaniu
w zeszycie korespondencji. No pewno byla podana data spotkania zespolu”. Nalezy
zauwazy¢, ze przywolany przepis prawa naklada na dyrektora obowigzek pisemmego
zawiadamiania, w sposob przyjety w szkole, rodzicdw o terminie kazdego spotkania zespolu
1 mozliwosdcl uczestniczenia w tym spotkaniu, Jak wynika z rozmowy z Panig Haling
Konieczny, mama Pani . nie otrzymata kopii
wielospecjalistycznych ocen syna. Nalezy zauwazyé, ze § 6 ust. 12 ww. rozporzadzenia
stanowi, iz rodzice ucznia otrzymuja kopie wielospecjalistycznych ocen oraz programu
z urzedu.
Z udostepnicne] dokumentacji wynika, ze ocena zostata dokonana dwukrotnie, co bylo
zgodne z § 6 ust. 9 ww. rozporzadzania. Na podstawie liczby podpiséw nie mozna ustalic, czy
oceny dokonal zespol nauczycieli 1 specjalistow prowadzacych zajecia z uczniem, co jest
wymagane § 6 ust. 9 w zwigzku z § 6 ust. 3 tego rozporzadzenia.
W czasie ‘kontioli nie przedstawiono dokumentu potwierdzajacego, ze rodzice zostali
pisemnie :pomfonnowam o ustalonych w roku szkolnym formach, okresie
udzielania pomocy psychologiczno-pedagogicznei oraz wymiarze godzin, w ktoérych




poszezegdine formy beda realizowane, co jest wymagane § 23 ust. 2 rozporzadzenie MEN
z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz. U z 2017 1., poz.
1591 z pbin, zm).

W czasie kontroli udostgpniono orzeczenie o mr, -0 polrzebie ksztalcenia
specjalnego wydane roku przez Poradnie Psychologiczno-Pedagogiczng
w Jastizebiu-Zdroju na czas ~edukacyinepo ze wzgledu na autyzm, w tym Zespol

Aspergera. Na orzeczeniu nie widnieje data wplywu orzeczenia do szkoly, co uniemozliwia
ustalenie, czy szkola winna byla podig¢ dzialania zwigzane z opracowaniem indywiduainego
programu-edukacyno-terapeutycznego w oparcit ¢ ww orzeczenie. W czasie kontroli nie
przedstawiono dokumentacji potwierdzajacej podjecie dzialan w tym zakresie.

Podczas kontroli udostepniono dzienniki zajeé rewalidacyjnych z roku szkolnego

{zalgcznil nr 50/ prowadzonych przez:

Panig Monike Gawlas (usprawnianie manuvalne) - zajecia prowadzone od- -

Panig Katarzyn¢ Dabkowskg (usprawnianie poznawcze) - zajecia prowadzone od

Panig Marzene Spotek (sfera komunikacyjno-spoleczna) - zajecia prowadzone od
Przedstawiono dziennik zaje¢ specjalistycznych logopedycznych prowadzonych przez Panig
Sare Tomcezak oraz dziennik zaje¢ prowadzonych przez psychologa Panig. Joanny Olesinskiej
(w dzienniku pod pozycjg 5 wpisany zostal ’ . v /zalgeznik nr 511 52/

Reasumujac nalezy stwierdzié, ze w szkole doszlo do naruszenia obowigzujacych przepisow
prawa podczas organizowania ksztalcenia specjalnego, opracowywania IPET-u oraz
organizowania pomocy psychologiczno-pedagogiczne;.

Uchwalg rady pedagogicznej z dnia roku uczen nie zostal promowany do
klasy . Otrzymal oceny niedostateczne z jezyka polskiego, historii, matematyki
/zatacznik nr 53/.
W dzienniku lekcyjnym klasy z roku szkolnego widnieja nastepujgce oceny biezgee z
przedmiotow, z ktérych ustalono roczne oceny niedostateczne /zatgcznik nr 54/:
jezyk polski - 1 pélrocze: 2; 1; 1; 2; 1; 1; 4; 1; 1; ocena za polrocze niedostateczuy
Il potrocze: 1; 1; 1; 1; 1, 2; 1, ocena roczna niedostateczny,
formy oceniania: dyktando, plakat sprawdzian, za akiywnosé
historia - I pélrocze: 1; 1; 3; -5; 3; ocena za pélrocze dopuszezajgey; 1T poirocze: 1; 1; ocena
roczna niedostateczny,
formy oceniania: odpowiedz ustna, kartkowka, sprawdzian, praca na lekcji, hymm
panstwowy— znajomose tekstu, $piew, recytacia,
matematyka - I pélrocze: 2; 1; 1; 1; ocena za pélrocze niedostateczny 11 pdlrocze: 1; +3; 1; -2;
5; 1; 1; ocena roczna niedostateczny
formy oceniania: za aktywnos¢, praca na lekeji, praca pisemna
Frekwencja: - I polrocze: 141 godzin opuszczonych i usprawiedliwionyeh; 11 pélrocze: 229
godzin opuszezonych i usprawiedliwionych;
Pismem z dnia roku szkola poinformowala rodzica uczmia

, zgodnie § 33 ust 8 statutu szkoly, ze jest zagrozony roczng ocena
niedostateczng z jezyka polskiego, historii i matematylki.
W szkole obowigzuje ., Statur Szkoly Podstawowej Specjalnej nr 23 im, ks, prof. J. Tischnera
w Jastrzgbiu-Zdrofu”, ktérego tekst ujednolicony przyjela uchwala rada pedagogiczna 30
+listopada 2017xo0ku /zaigcznik nr 55/:.
‘Obowigzujgee *w szkole zasady oceniania i klasyfikowania uczniow zostaly okreslone
W StatumeiSzko}y W rozdziale 6 | Zasady wewnqn zszko!nego oceniania yczniow.
'§ 44’01{1 slono sposoby sprawdzania osiggnied ucznidw, a mianowicie:
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WA Sprawdzanie  osiggnied weznia  umozliwia  nauczycielowi na  poznanie  poziomu
umiejeinosct i wiadomosci ucenia i oceng jego posigpow.

2. Sposdh sprawdzania wiadomoSci i umiejeinosci uzalezniony jest od stopmia i rodzaju
niepelnosprawnosci ucznia.

3. Sposoby sprawdzanic osigenied ucznia w szkole:

1) kartkéwka — sprawdzea stopier opanowania wiadomosei z nie wiecej niz trzech ostatnich
lekcji.

2) sprawdzian — sprawdza stopier opanowania wiadomosci = jednego dzialu;

3) praca kasowa — sprawdza stopier opanowania wiadomosci z kilku dzialow;

4) odpowied? usina;

3) odpowied: za pomocy stosowanych przez wcznia alternaiywnych i wspomagajgeveh
sposobow komunikeacji

6) praca domowa;

7) testy sprawnosci fizyczne;,

8) prezentowanie nabyfych umiejetnosci;

9) prace wyiwaorcze ucznia.” o

Nauczycicele, z ktorymi przeprowadzono rozmowe deldarowali, ze stosujg w praktyce zasady
oceniania i klasyfikowania uczniéw okreslone w statucie szkoly i ze podezas sprawdzania
wiadomosci i umiejetnosei uczniéw dostosowujg formy i metody oceniania do stopnia
irodzaju niepetnosprawnosei ucznia /zalgeznik nr 56/

Nauczyciele uczacy : +w roku szkolnym . 1, Broda Maciej:
wychowanie fizyczne, Czajkowska-Osiadly Anna: historia, Dgbkowska Katarzyna zajecia
rewalidacyjne - sfera poznawcza Domaradzka Ameta: plastyka Gawlas Monika: zajecia
rewalidacyjne -~ usprawnianie manualne Gilga Aleksandra: matematyka Klyszez Beata:
muzyka Konieczny Halina: jezyk polski, Pawlik Waldemar: religia, Spottek Marzena: zajecia
rewalidacyjne - sfera komunikacyjno-spoleczna, Szostak Kamila: jezyk angielski Swiader
Piotr: informatyka, technika, Urbaniak Michal; przyroda, posiadali kwalifikacje do
zajmowania stanowiska navezyciela w szkole podstawowej, nauki danego przedmioty lub
prowadzenia zaje¢ oraz do pracy z dzieémi i mlodzieza z niepelnosprawnoscig intelektualng.
Jeden nauczyciel posiadal dodatkowe kwalifikacje w zakresie terapii i edukacji dzieci
it modziezy z autyzmem i Zespolet Aspergera (Aleksandra Gilga) W tym miejscu nalezy
zauwazyC, ze wigkszos¢ nauczycieli rozpoczela studia podyplomowe na  Akademii
Humanistyczno-Pedagogicznej w Lodzi z zakresu ,Terapii i edukacji dzieci i mlodziezy z
autyzmem i Zespolem Aspergera” /zatgeznik nr 18/
13) Rok szkolny .

Uczen uczegszeza do klasy _ ktora liczy czterech uczniow
(sprzezenie: niepelnosprawnosé ruchowa + zespdl Aspergera — 1 uczen, afazia — 2 ncznidw,
spizezenie: autyzm + niepelnosprawnodé intelekivalna w stopniu lekkim — 1 uczen

) /zatgcznik nr 57/,
W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze sklad klasy zostal ustalony zgodnie z § 6 ust. 5
rozporzadzenia MEN z dnia 17 marca 2017 r. w sprawie szczegblowe] organizacji
publicznych szkét i publicznych przedszkoli (Dz. U. z 2017 1., poz. 649 z pdzn. zm.).

Ksztalcenie specjaine jest realizowane w oparciu o orzeczenie o nr -0 potrzebie
ksztalcenia specjalnego wydane ) roku przez Poradni¢ Psychologiczno-
Pedagogiczng w Jastrzebiu-Zdroju na okres etapu edukacyjnego ze wzgledu na

niepelnosprawnos¢ sprzezona: uczen niepelnosprawny intelektualnie w stopniu lekkim
z autyzmem.:Podczas kontroli stwierdzono, ze przedmiotowe orzeczenie wplyneto do szkoly
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Indywidualny program edulkacyjno-terapeutyczny
lak wynika z ,,wniosku o przyjecie dziecka do Szkoly Podstawowe] e 23 im. Ks. Prof. J.
Tischnera w Jasirzebiu-Zdroju w roku szkolnym " fzalgeznik nr 58/, Pani
, dostarczyla do szkoly wraz 2 wnioskiem, aktualne orzeczenie o potrzebic kszialcenia
specjalnepo o nr 0 potrzebie kszialcenia specjainego wydane
roku przez Poradnic Psychologiczno-Pedagogiczng w Jastrzebiu-Zdroju na czas  etapu
edukacyjnego ze wzgledu na niepelnosprawnofé sprzeiong: uezen nicpelnosprawny
intelektualnie w stopniu Jekkim 2z autyzmem /zalgcznik nr /. Jak wynika z rejestru spraw
prowadzonych w selvetariacie szkoty orzeczenie wplynelo
Podczas kontroli nie przedstawiono opracowanego dla
indywidualnego programu edukacyjno-terapeutycznege. Obowigzujace przepisy, 1. § 6 ust. 5
rozporzadzenia MEN z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji 1 udzielania
pomocy psychologiczno-pedagogiczne] w publicznych przedszkolach, szkolach i placowkach
(Dz. Uz 2017 r., poz. 1591 z pdzn. zm.) stanowia, Ze ,, program opracowuje si¢ na okres, na
Jaki zostalo wydane orzeczenie o potrzebie kszialcenia specjalnego, nie dluzszy jednak niz
elfap edukacyjny. Program opracowuje sig w terminie: 1) do dnia 30 wizeSnia roku szkolnego,
W kKldrym uczent rozpoczyna od poczgiku roku szkolnego realizowanie wychowania
przedszikolnego albo kszialcenie odpowiednio w przedszkolu, oddziale przedszkolnym w szkole
podstawowej, innej formie wychowania przedszkolnego, szkole lub osrodku, o kidryeh mowa
w § 2 ust. I, albo 2) 30 dni od dnia zlozenia w przedszkolu, oddziale przedszkolnym w szkole
podsiawowej, innej formie wychowania przedszkoinego, szkole lub osrodlu, o kidrych mowa
w § 2 ust. 1, orzeczenia o pofrzebie ksztalcenia 5pecja!nego Y
Ze wzgledu na date wplywu orzeczenia do szkoly i trwajgce feue letnie mozna p1zy3qc Ze
indywidualny program edulxacyj1}0—teiapcutyczny dla winien
zostac opracowany do
W dniu podpisania protokotu dyrektor szkoty udostepnil IPET opracowany dla
, ktéry nie podlegal szczegdtowej analizie.
Nauczyciele vezgcy w roku szkolnym s tj.: Dabkowska
Katarzyna: jezyk polski, Domaradzka Aneta: plastyka, Kaczmarczyk-Celary Barbara:
przyroda, Klyszcz Beata: muzyka, Michalik Agnieszka: historia, Pagacz Monika: jezyk
angielski, Pawlik Waldemar: religia Porgbka Blandyna: technika, Swigder Piotr: informatyka,
Wrébel Renata: matematyka, Zmijewska-Stec Gizela: WDZ, Sawula Pawel: wychowanie
fizyczne posiadali kwalifikacje do zajmowania stanowiska nauczyciela w szkole
podstawowej, nauki danego przedmioty lub prowadzenia zaje¢ oraz do pracy z dzie¢mi
1 miodziezg z niepelnosprawnoscig intelektualng. feden nauczycieli posiadalo dodatkowe
kwalifikacje w zakresie terapii i edukacji dzieci i mlodziezy z autyzmem 1 Zespotem
Aspergera (Porgbka Blandyna). W tym miejscu nalezy zauwazy¢, ze wiekszos$¢ nauczycieli
rozpoczela studia podyplomowe na Akademii Humanistyczno-Pedagogiczne} w Lodzi
z zakresu ,,Terapii i edukacji dzieci i miodziezy z autyzmem i Zespolem Aspergera”, kidre
w biezacym roku ukotficzy /zalgeznik nr 18/,
14) Uwagi do analizowanej dokumentacji.
Podczas kontroli zapoznano sie z szeregiem dokumentdw, ktore dotyczyly miedzy innymi:
organizacji ksztalcenia specjalnego, pomocy psychologiczno-pedagogicznej, dokumento-
wania pracy nauczycieli, zespoldw, obiegn pism, kontaktéw z rodzicami i w ocenie
kontrolujgcych byly niewladciwic sporzadzane. W tym miejscu nalezy zauwazyl, zZe
z przedstawionej dokumentacji czgsto nie wynikalo, kio i kiedy opracowal przedmiotowe
.dokumenty, . czy- akceptowal je dyrektor, ktéry odpowiada za organizacje pomocy
psychologiczno-pedagogicznej 1 ksztalcenia specjalnego w szkole, kiedy 1 w jaki sposob
izostaly: dlozone do realizacji w prakiyce szkolne] oraz czy i jak nauczyciele uczgey

zostall z nimi zapoznani.
J
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W ocenie kontrolujgcych nalezy niezwlocznie wypracowaé w szkole zasady dokumentowania
wplywu, obiegu oraz sporzadzania pism i dokumentéw dotyczacyel organizacii ksztalcenia
specjalnego i pomocy psychologiczno-pedagogiczne] oraz wdrozyé je do prakiyki szkolne;.
Nalezy rowniez zwrocié uwape, 7c rodzice skiadajs wniosek o przyjecie dziecka do szkoly
w momencie dostarezania nowego orzeczenia o potizebie kszialcenia specjalnego, w ktérym
zawarte sg informacje bedgee w dyspozycii szkoly. Wymaganie od rodzicéw skladnia takich
wnioskow nic wynika z przepisdw prawa, a wreez mozna méwié o jego naruszeniu, ponicwaz
dziecko jest przyimowane do szkoly raz z momentem rozpoczecia edukacji w danej szkole.

10, Oryginaly dokumentéw stanowigcych zalgezniki do protokolu znajduja sie w dokumentacji

11,

szkoly.

Opis ujawnionych nieprawidiowoéci w zakvesie nieobjetym konirolg w zwiazku ze
stwierdzonymi  nieprawidlowodciami  w  dzialalnogci  dydaktycznej, wychowawczej
1 opickunicze]j oraz innej dzialalnoscei statutowej szkoly/placowki: nie dotyezy.

2. Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnmia 14 grudnia 2016 roku — Prawo oswialowe

(Dz. U. 2 2018 1., poz. 996 z pozn. zm.) zaleca sie;

1. W ramach nadzoru pedagogicznego, o kiérym mowa w art. 55 ustawy z dnia
14 grudnia 2016 roku — Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2017 1., poz. 59 z pozn. zm.)
dopilnowa¢ by indywidualne programy edukacyjno-terapeutyezne byly opracowywane
zgodnie z § 6 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z diia 9 sierpnia 2017 1.
W sprawle warunkéw orpanizowania ksztalcenmia, wychowania i opieki dla dzieci
1 mlodziezy niepelnosprawnych oraz niedostosowanych spolecznic 1 zagrozonych
niedostosowaniem spolecznym (Dz. U. z 2017 1., poz. 1578 z pdsn. zm) w terminach
wynikajacych z § 6 ust. 5 ww. rozporzadzenia.

Termin realizacji: 15 lutego 2019 roku.

2. O uvstalonych w formach, okresie udzielania pomocy psychologiczno-pedagogiczne] oraz

wymiarze godzin, w ktérych poszezegolne formy beds realizowane, pisemnie informowad
rodzicow, co jest wymagane § 23 ust. 2 rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z dnia
9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach i placdwkach (Dz. U z 2017 1., poz.
1591 z pézn. zm).

Termin realizacji: 15 lutego 2019 roku,

3. Indywidualne programy edukacyjno-terapeutyczne oraz wielospecjalistyczne oceny

przekazywaé redzicom ucznia, co jest wymagane § 6 ust. 12 rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie warunkéw organizowania
ksztalcenia, wychowania i opieki dla dzieci i milodziezy niepemosprawnych oraz
niedostosowanych spolecznie i zagrozonych niedostosowaniem spotecznym (Dz. U. z 2017
r., poz. 1578 z pbzn. zim).

Termin realizacji: 15 lutego 2019 roku.

4. W ramach nadzoru pedagogicznego, o ktérym mowa w art. 55 ustawy z dnia

14 grudnia 2016 roku — Prawo o$wiatowe (Dz. U. z 2017 1., poz. 59 z podin. zm.)
dopilnowac by indywidualne programy edukacyjno-terapeutyczne oraz wielospecjalistyczne
oceny o kidrych mowa w § 6 ust. 9 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9
sierpnia 2017 r. w sprawie warunkow organizowania ksztalcenia, wychowania i opieki dla
dzieci 1 miodziezy niepelnosprawnych oraz niedostosowanych spolecznie i zagrozonych
~-hiedostosowaniem spolecznym (Dz. U. 2 2017 1., poz. 1578 z pdzn. zm) byly opracowywane
przez zespol; o ktorych mowa w § 6 ust 3 ww. rozporzadzenia,
Termin realizacii: 15 lutego 2019 roku.
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5. Oddzialy w szkole tworzyé zgodnie z § 5 ust.5 rozporzadzenia MEN z dnia 17 marca 2017
. w sprawie szezegolowej organizacii publicznych szkdl 1 publicznych przedszkoli (Dz. U.
z 2017 1., poz. 649 z pdin. zm.)
Termin realizacji: 30 czerwea 2019 roku.
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13. Poswiadczenie odbioru protokohu kontroli:

Dyreldorowi szkoly/placdwki, w terminie 7 dni roboczych od dnia oirzymania protokotu koniroli, przysluguje prawo
zgloszenia pisemmego, umotywowanego zastrzezenia dotyczacege ustaien zawartych w protokole kontroli do Slaskiego
Kuratora Oswiaty, ul. Powstaticow 41a, 40-024 Katowice, zgodnie z § 18 ust. 1 Rozporzadzenia Ministra Edukaciji
Narodowe;j z dnia 25 sierpnia 2017 roku w sprawie nadzoru pedagogicznego {Dz. U. z 2017, poz. 1658)




